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Suprema Corte:

El presente conflicto negativo de competencia se suscitd
entre el Juzgado de Instruccion, Correccional y de Menores de Curuzu
Cuatid y el Juzgado Federal de Paso de los Libres, ambos de la
provincia de Corrientes.

La controversia tuvo lugar en la causa en la que se
investiga la comision de los delitos de usura y lavado de activos que —
entre otros— habrian sido llevados a cabo en distintos puntos del pais,

por una presunta organizacion conformada por ciudadanos de

nacionalidad colombiana, entre ellos, William C G , Frankli
\Y P Humberto de Jesus Ca J y Francisco
Antonio A M (ver fs. 149/198 vta. de la foliatura inferior).

Tras la investigacion llevada a cabo por la justicia local,
ésta entendié que los imputados integraban una asociacidn ilicita inter-
jurisdiccional y que aparentaban ser vendedores de mobiliario para el
hogar como pantalla para ocultar la real actividad ilegal que
desarrollaban, en la que a fin de obtener el cobro fraudulento de altas
utilidades usurarias, utilizaban acciones violentas. Asimismo, sostuvo
que todos los hechos que se ventilaban en la causa habrian ocurrido
dentro del mismo contexto delictivo en el que se desarroll6 el delito de
lavado de activos, cuyo cardcter federal sustentd en los antecedentes

que cit6 al efecto (ver, en particular, fs. 105/106).



Agregd que también se habia acreditado en autos la
existencia de envios clandestinos de fondos hacia el exterior como
parte del sistema delictivo, por lo que concluyd que no podia
descartarse tampoco la eventual comisiéon de alguna otra conducta de
indole federal, incluso vinculada con el narcotrafico (fs. 91/94).

En definitiva, con base en esos razonamientos, entendid
que los episodios debian ser investigados conjuntamente por un unico
tribunal, desde que su juzgamiento por separado redundaria en
detrimento de una buena administracion de justicia y podria afectar
incluso las garantias constitucionales que protegen a los imputados
contra la persecucidén penal multiple. Por lo tanto, tras calificar a los
acontecimientos como usura agravada por habitualidad, lavado de
activos agravado por habitualidad y asociacidon ilicita, se declard
materialmente incompetente para entender en la causa a favor del
tribunal nacional (ver fs. 84/108 vta., y 146/148 vta.).

Este, tras dejar sin efecto una previa resolucién dictada
por la entonces juez subrogante —que habia aceptado la atribucion de
acuerdo con el dictamen fiscal (ver fs. 204 y siguiente, identificada
también como 5184 en su parte superior)— admitié solo parcialmente la
competencia. En tal oportunidad sefiald6 que asumia su jurisdiccidén en
orden al delito de lavado de activos de origen ilicito y a cualquier otra
conducta delictiva de caracter federal que pudiera surgir del posterior

tramite de la pesquisa, mientras que respecto de los demdas hechos,



Willian C G s/usura agravada, lavado de activos, asociacidn
ilicita
CSJ 2940/2019/CS1.

%’

W

Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

consider6 que la declinatoria era prematura (ver fs. 205/237, o
5225/5231).

En la misma ocasion seflalé también que, en virtud de
antecedentes jurisprudenciales de V.E., debia separarse el juzgamiento
de delitos de naturaleza federal de aquellos de indole comin aunque
entre ellos mediara relacion de conexidad (Fallos 325:261) la que sdélo
podria ser invocada en procesos en los que participasen tribunales
nacionales (Fallos: 339:602) y que, ademés, la competencia de su fuero
era de caracter excepcional y restringida. Por ello orden6é formar una
nueva causa ante sus estrados y devolvid las actuaciones a la justicia
provincial (fs. 236/237).

Esta, finalmente, elevé el incidente a la Corte (ver
actuaciones de fojas 245/vta. y siguientes).

A mi modo de ver, las particulares circunstancias que
surgen del incidente permiten hacer la excepcidén posible a los criterios
jurisprudenciales a los que se refiere el juez nacional en su rechazo,
desde que determinan la conveniencia —desde el punto de vista de una
mejor administracién de justicia— de que la investigacién quede a cargo
del tribunal federal (conf. Fallos: 329:1324; Co. n.° 1630/40
“Comisaria Puerto San Julidn s/investigacion de dominio”, resuelta el
31 de mayo de 2005, Co. 1569/40, Comisaria San Julidn s/

investigacion presunta infraccidn, resuelta el 5 de abril de 2005 y Co.



212/41 “Thompson, Andrés y otros s/ hurto de automotor”, resuelta el
30 de agosto de 2005).

Asi lo estimo pues, en primer lugar, surge del incidente
que el juzgado local indagd a los imputados en orden a los episodios
que les atribuyo respectivamente, los que circunscribié dentro de un
mismo contexto delictivo.

En efecto, con remisién a antecedentes de la causa,
concluy6 la existencia de una banda que operaria en distintos puntos
del pais, cuyos integrantes cumplirian roles especificos —en calidad de
jefes, patronos, secretarios y cobradores, entre otros— y que obtendrian
los activos ilegales a partir de maniobras usurarias, extorsivas y
lesivas. Sefial6 que concederian micro préstamos —de los denominados
“gota a gota”- a personas de bajisimos recursos, contra quienes
emplearian todo tipo de presiones e intimaciones, lesiones y dafios, a
fin de lograr obtener pagos diarios de altos intereses, cuyos montos se
justificarian a través de una fachada que consistiria en una aparente
actividad de venta de muebles con financiacién mediante créditos de
similar mecanica (ver en particular fs. 85/101 vta.).

Por otra parte, esas particulares circunstancias no han sido
cuestionadas por el tribunal federal, sino que —por el contario— aquél
rechaz6 parcialmente la atribucion en el entendimiento de que debia
profundizarse la pesquisa en orden a cuestiones que en mi criterio

formarian parte de la materia de su competencia (fs. 205/237)
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Ese es mi parecer, pues aquél se limitdé a destacar que no
se habia establecido atdn si las estructuras en las que operarian los
involucrados en la presunta asociacion ilicita conformarian una dnica y
gran organizacién criminal o tantas como partes operarian en distintos
puntos del pais, pero en modo alguno controvierte su existencia, ni la
modalidad de ejecucién de las maniobras que se le imputan a los
involucrados en la causa. A ello cabe agregar, que ademés sefialé que
la falta de precision de tales extremos impactaba directamente en la
determinacidn de los responsables del delito de lavado de activos que
aceptd investigar, y hasta destacd que resultaba menester establecer
qué grado de participacidn cabria atribuir a cada uno de los encausados
—en calidad de jefes, patrones, cobradores y secretarios, entre otros
roles- respecto de dichas conductas delictivas de indole federal (ver,
en particular, fs. 231/233 o0 5225/5227 y 234 vta., 0 5228 vta.).

Finalmente, mencion6é que tampoco podia descartarse aun
que los hechos estuvieran relacionados con maniobras vinculadas al
narcotridfico y que ello cabia ser determinado s6lo a partir del avance
de la pesquisa respecto del origen y destino de los fondos involucrados
(fs. 235, o 5229), circunstancias que a mi modo de ver se encuentran
incluidas dentro de las que aceptd investigar también el tribunal

federal.



En definitiva, pienso que las razones sefialadas autorizan a
considerar que dicho juzgado es quien corresponde que continde con la
investigacion de todos los hechos atribuidos a los imputados, pues mas
alla de la calificacidén juridica que en definitiva quepa encuadrarlos, no
es posible descartar aun que no integren un unico accionar delictivo
complejo.

Esa solucién permitiria un andélisis integral de los
acontecimientos, sus implicancias y consecuencias, y redundaria en una
mayor, mas efectiva y eficaz administracion de justicia (conf. Fallos:
330:202 'y 340:891 y 697) que ademdas contribuiria a evitar
circunstanciales pronunciamientos que pudieran eventualmente resultar
contradictorios en distintos procesos (conf. Fallos: 306:842, 328:3315
y 340:421, entre otros).

Con base en las razones seialadas, y de acuerdo con los
fundamentos que informaron el criterio de la Corte en la Competencia
n° 1019, L. XLIX, "N.N si infraccién Ley n° 23.737", de fecha 20 de
mayo de 2014 -y sus citas— a los que me remito en razén de la
brevedad, estimo que corresponde declarar la competencia de la
justicia federal, sin perjuicio de lo que resulte del tramite ulterior,
incluso en orden a cuestiones de indole territorial.

Buenos Aires, 8 de febrero de 2021.
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